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AVANTPROPOS

Le présenbilanest rédigé par les garaside la concertation préalablé.est communiquépar les garargdans sa
version finale lel® marssous format PDF non modifiabéel responsable du projgtour publicationsans délapar
sessoins sur le site dédié au proj¢art. R121223duC RS HRvBonrieifien). www.concertation.projetrec.fr

Ce bilan a également été remis a cette méme date@iamission nationale du débat public.

Leresponsabledu projetpubliera de son coté sous deux mois sa réponseldlae; réponse qui sera transmise a
la CNDP par ses soins (R-221E).


http://www.concertation.projetrec.fr/

SYNTHESE

Lesenseignements clefs de la concertation
Une concertation mobilisatrice

Le disposititle communicationeR QA y T 2 N | (i A 2 yampl&diverdifidiedldrgerieatrelayé pSrie$
médias locaux en particali.

Cette communication angendré une participatiotrés satisfaisanteR Q | dzii I qfelia ctdtedaiion préable
a0Saild (byodekteROAVBEOS NI A G dzZRS d&sinesiés daedrigtiora sediebey. S v (i

Cetteforte mobilisationsouligne pareller s YS  f QA “ddcardidialprgj€ REC Solar dans territoire qui a
subiréecemmentt QA YLJ OG RS I RSt 2t@lsentinant de adjilfé dBsSprojetinthiskiglsSue!{ Y I
cela a provoqué

Un esprit de participation et dséchanges constructifs et argumentés

[ QS & LINA (i R Sa éfétout &t podith Ndighiestibreyles échanges de points de vue ont d&maniére
généraleapprofondis et argumentés

De parses caractéristigueR S LINP 2S G I Sy SNI { S dzldzhsch geigeneitdansBriey & dzy’ S
perspective dR S @St 2 LILISYSyY i RdzNI 6f ST f I | dzS Zeét fe@@reldv@mentQ 2 LILI2 N
marginaleméme splusieurshabitantsdes communes riveraines du projétidt pas manqué de relevees impacts

en termes de risqueetde questionrer les nuisances potentielles du projet.

De maniére spécifique, il importe de souligiiedzQdzy’ G NJ @l Af RS LINPEAYAGS S RQ
la commune da&Villerwald.Ce villagetant dans un lien visuel et une proximité quasi immédiate avec le site
dPAYLX FyidlF G§A2y Rdz LINRf@EBgiation 6t Heconditions Néa bofire coljathitbtivriieice y RS
dernieravect Sa 1j dzZr NIl A SNE R Q&géngriutielsonimg ge q@estidnnemegusifiartt iné talé

attention.

'y P LI NI RQAY T 2 Nldaidetappfaiondb i RS LINBOAAAZ2Y A

La bonne intelligence qui a caractériagualité desichanges trouvé un &JLJdzZA RQA YLER2 NI yOS R
f QSy 3 3ASYSyd Rdz Y/ RiYNRiz/R @ 30 RIS @incEdiléinted apporter

des informations et ds précisions a la fois clairesheinnétesaux questions et problématiques posées par les
participants.

Une intention affirmée de prise en compte des propositions issues de la concertation

/| SGGS o02yyS AyiSttAaSyOS SeiletrduinbSégdldmadntidand B poaciudtin@éla T RS
concertation préalable

En effetoralement & ce stadde mail NB R Q2 deZPNYF Y3d3y Sdiai § TR QI 33 f 2 YCoMietcas2 Yy { |

pour ce qui releve de ses compétencest marqué leur intentiore prendre réellemenén compteles
propositionsRS A LISOA FAOI G A2y SssueRde lavYofderfatoNt G A 2y Rdz LINRB2S

'yvS TGSy idS RS LIRdzNBdzA S RS f QAVF2NXIGAZ2YyS RSa




l'dz §SN¥YS RQdzyS Olp¢e® SING 2 yi A R§6dnhaNdilivE d& doRsBSBNIOA RS S | dzS

f QAYF2NXYI 0 RDBE RPBar LISdzARIOIS@K | Y & poSréuiviRe $1za @) 2300 S NIt I DR 3/y0 N&B3
projetsQS a G icofrindd dnS\@ritable attentd S O2 RS RS f QSYGANRYYSYSyid AYL)
RS LI NLGAOALN GA2Y | dzE LI2 thfa® GNDRP, qir Suit la @@ t&tidroprédadldzt quis®@ S 3 A
Of t 1 dz2NB t €9 ljiar$S N8 leiranRBt IndtES| e cette nouvelle phase doit répondre a cette

attente, exprimée dans le cadre de la concertati@iin deO2 Yy FA NY SNJ f QI LILR2 NI RS I O2
publics dans la maturation dt QF LILINB LINA | GA2y OAG28SyyS RS& LINRa2SGao

Les principales demandes de précisions et recommandatides garants

Lestableaw ci-aprésprésentent les principales demandes de précisions et recommandations que les garants
formulent & la fin de la concertation préalable.Yé n G NE RQP 8z0K) &zQA t @I LJdzof A SNJ
les enseignements de la concertati@st invitéa répondrea cesdifférentspoints. Le tableau quui a été

transmisk T Ay |j da@porter el fnlékiseris&s réponsss trouve en annexe de ce bilan.

La/ 2YYdzyl dziS RQ! 33f 2 YSNI (A 2sfégdldmdliN®Brigaiz@erpantStaines 2 Yy Tt dzSy
demandessur des sujets relevant spiiquement de ses compétences.

2 DEMANDES DE PRECISIONS RELATIVES A DES QUESTIONS ISSUES DE LA
CONCERTATION PREALABLE

Précisions relatives a la crainte d’opportunisme et de fragilité de la compétitivité

Les informations et précisions apportées oralement par le maitre d'ouvrage ont montré :
+ Que 'obtention des différentes aides sera étalée sur une dizaine d’années.

1 + Que REC Solar disposait déja des brevets lui permettant la production de cellules photovoltaiques basées sur la technologie hétérojonction, et que dans ce cadre, le
partenariat avec CEA-INES est un partenariat de recherche et développement qui consolide la compétitivité de I'entreprise dans la durée.

+ Que les avancées issues du partenariat REC / CEA-INES, feront I'objet d’accords et de brevets garantissant I'intérét de chaque parti.

Il parait important que le maitre d’ouvrage confirme et précise ces éléments.

Précision relative a 'impact de la remise en service de la voie ferrée

2 La perspective d’une réouverture de la ligne dans une vocation de desserte « fret ferroviaire » de I’Europdle, suscite des inquiétudes.

Aussi, afin d’éclairer la question, il parait important que le maitre d’ouvrage et la Communauté d’Agglomération de Sarreguemines Confluences confirment et précisent,
comme cela a été fait oralement, qu’une telle perspective, si elle se concrétisait, n‘engendrerait qu’un trafic de quelques trains par jour ou par semaine.































































































































