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WEBINAIRE DE CLOTURE : RESTITUTION DES PREMIERS TRAVAUX ET
ENSEIGNEMENTS - 12 JANVIER 2026

Enregistrement des contributions partagées sur Slido

Au cours de ce webinaire, les participant-es étaient invité-es a s’exprimer a I'écrit via un outil interactif (Slido). Le tchat
de discussion était également ouvert pendant les temps d’échanges entre les interventions. Ce document contient
uniqguement la retranscription des messages partagés via I'outil Slido. Les messages partagés sur le tchat de discussion
de Zoom sont disponibles dans un second document, disponible sur le site du débat public.

Dans quelle Région vivez-vous ?

Sondage a choix multiple 73 votes &) 73 participants

Auvergne-Rhone-Alpes - 7 votes

o 10%

Bourgogne-Franche-Comté - 3 votes

® 4%

Bretagne - 6 votes

¢ 8%

Centre-Val-de-Loire - 2 votes

o %

Corse - 2 votes

® 3%

Grand Est - 6 votes

" 8%

Hauts-de-France - 4 votes

- 5%

fle-de-France - 18 votes

G 25%

Normandie - 4 votes

- 5%

Nouvelle-Aquitaine - 5 votes

- 7%

Occitanie - 6 votes

> &%

Pays de la Loire - 3 votes

® 4%

Provence-Alpes-Cote-d'Azur - 7 votes

D 10%
slido
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A quel titre participez-vous ce soir ?

Sondage a choix multiple 72votes &) 72 participants

Elu-e - 0 vote

[ ) 0%

Etudiant-e - 12 votes

D 17%

Journaliste / Média - 2 votes

. 3%

Membre d'une association ou d'un syndicat - 17 votes

D 24%

Membre du groupe citoyen - 10 votes

D 14%

Professionnel-le du secteur énergétique - 12 votes

S 17%

Représentant-e du secteur public - 5 votes

_— 7%

Personne intéressée par le sujet - 14 votes

D 19%
slido
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Avez-vous participé a une ou plusieurs de ces modalités proposées dans le cadre du débat

public sur I'avenir du réseau électrique ?

Sondage a choix multiple 66 votes ) 66 participants

Réunion territoriale - 21 votes

Webinaire - 46 votes

Groupe citoyen - 12 votes

Travaux étudiants en partenariat avec I'équipe du débat - 13 votes

Visite d'un poste électrique - 3 votes

Parcours numérique Elec'Quiz - 10 votes

Cartographie participative Cart'Elec - 8 votes

Plateforme participative du débat public - 13 votes
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Les questions et réactions partagées pendant la premiére séquence

e Flamanville 3 a été raccordé au réseau 10 ans aprés la date prévue, alors que la ligne électrique construite
pour cela avait été faite a temps ... Ce n'est pas la faute de RTE mais d'EDF... Pas facile de synchroniser
tous les projets de cette ampleur

e Lien vers le débat dédié de la CNDP sur les colts de cette stratégie d'investissement
https://www.debatpublic.fr/reseau-electrique-en-debat/plan-devolution-du-reseau-de-transport-de-
lelectricite-qui-decide-qui

e Impact financier du mécanisme de compensation, pour freiner la production en vue de stabiliser le réseau :
a chiffrer !

e  Sauf qu'une partie de cette hausse de consommation est assujettie au fait que ces investissements soient
faits.

e La CRE a présenté un calcul de l'effet des investissements de RTE et d’Enedis sur les tarifs de réseaux
d’électricité (TURPE), qui représente un tiers de la facture des consommateurs. Il serait d’environ 1% plus
l'inflation par an jusqu’'a 2040 pour les clients résidentiels. Les investissements pourront étre revus a la
baisse comme a la hausse, en fonction des évolutions de la consommation.

e Les collectivités territoriales ne savent donc plus si c'est Poutine ou Trump qui a décidé la relance du
nucléaire en France ??7?

e  SVP parlez couts et budget, et prix de I'électricité

e Et 20 milliards d’euros sont prévus pour le renouvellement des infrastructures existantes et leur adaptation
au changement climatique

e Déconcentrer l'industrie, pourquoi pas, mais in fine cela remplacera juste un débat sur construire de
nouvelles lignes (et encore, pas complétement) par un autre sur la construction de nouvelles usines.

e Face aux propositions de RTE, et sa volonté de concertation, les analyses de associations
environnementales confrontées a la réalité du terrain ne sont pas sollicitées. Le choix des publics consultés
par RTE et qui s’expriment dans les webinaires laisse nombre d’entre nous sur la touche !

e  Ce seraient plutét 37 milliards d’euros pour le raccordement des parcs éoliens en mer, représentant une
puissance totale installée de 22 GW en 2040 nécessaires pour notre résilience et la substitution des énergies
fossiles par de I'électricité !

e  Toutes ces ambitions environnementales ont un cout ... ou un impact sur la desserte des territoires. Sommes
nous préts a assumer de payer plus cher ou de décaler/annuler des projets industriels ou de décarbonations?
Je ne pense pas

e A une époque ou l'on parle de réinterroger nos imaginaires, peut-étre serait-il cohérent d'arréter de
considérer de maniére pavlovienne une infrastructure comme quelque chose de nécessairement négatif.

. La formation des étudiants, c'est bien, mais ¢a ne fait pas avancer le débat de fond. Prévoir 47,3 Mds€ sur
100 Mds€ d'investissement rien que pour le raccordement de I'éolien en mer a I'horizon 2040 (passer de 4,5
GW installés a 18 GW en 10-15ans) : il y a de quoi s’interroger sur la pertinence de tous ces projets
stratégiques a moyen et long terme ; les doutes que nous avons sur ce SDDR deviennent des certitudes !
les priorités sont I'entretien de I'existant, le renforcement de la robustesse du réseau, avant des constructions
nouvelles pour servir des unités de production inutiles, voire dangereuses pour le réseau. Voila le débat de
fond qu'on attend, plutét que des études "académiques”

e  |’Autorité Environnementale demande aussi cette prise en compte de I'environnement par le SDDR.
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e Les lignes souterraines n'artificialisent pas que le sous-sol. La surface au-dessus de la ligne est aussi
impactée

e |In'y a pas que l'artificialisation des sols, il y a aussi la transformation massive de la mer littorale en zone
industrielle par un plan complétement insensé , économiquement et techniquement de développement de
I'éolien en mer

e Ne serait-il pas plus juste de parler de I'artificialisation de I'espace (hauteur des pylénes hauteur des lignes...)
plutét de d'artificialisation des sols (et dans le cas des lignes enterrées d'artificialisation des sous-sols?)

e Estil possible a ces deux intervenants de se présenter s'il vous plait ?

e Un probléme n'a pas été évoqué ; on parle quand méme de 100 milliards d'euros pour les colts de
raccordement dont 37 milliards de raccordement direct pour I'éolien en mer plus 10 a 15 milliards d'adaptation
du réseau terrestre sur la durée de la PPE . Il ya des choix a faire !

e Le probléme avec la sobriété, c'est que la majorité des gens qui en parlent en bien ne I'appliquent pas eux-
méme.

e Merci de souligner l'importance d'impliquer des associations environnementales et I'idée de comité local des
parties prenantes... Avez-vous des préconisations sur comment ils doivent étre constitués et si les
associations sérieuses mais critiques ou opposées aux projets ont droit de citer dans les tours de table?...
car actuellement ce n'est pas le cas, en tout cas c'est ce que |'on constate par exemple dans la constitution
du Comité de suivi et de "concertation" du projet éolien en mer Bretagne sud dont les infrastructures
d'atterrage de RTE ont un impact majeur sur la biodiversité et sur le site mégalithique classé au patrimoine
mondial de 'Humanité par I'Unesco, les fouille dites préventives qui ont été réalisées pour passer les lignes
en sous terrain sont en fait destructrices d'un patrimoine jusqu'ici non fouillé. Ces associations sérieuses
mais critiques ou opposées ont été écartées. La véritable concertation ce n'est pas choisir les interlocuteurs
avec qui I'on concerte.

e  Bravo aux travaux des étudiants

e qui parle s'il vous plait ? présentez vous

e |l faut arréter de penser que les paysages sont quelque chose de statique. Un paysage ¢a évolue, avec ou
sans nous, et c'est normal.

e aléas Climatiques , tempete Goretti, augmentation des températures : les dépenses d’entretien d’'un réseau
qui a vieilli pourraient déja atteindre 100 milliards en dix ans

e Bravo a ces étudiants pour leur intervention riche

e Finalement on en conclut que les milliers de km de pipe, gaz ou produits pétroliers en France n'ont pas de
pb c'est pas demain que I'on fait la soit disant transition énergétique sans carbone. Pierre Bajard

e Le souci de protection du patrimoine a été justement évoqué. Que penser d'un projet ( Bretagne sud) dont
le raccordement passe a travers un champ mégalithique ( Carnac, Erdeven rives du Morbihan) classé
patrimoine mondial Unesco et dont les éoliennes de plus de 300 métres seront visibles de ces sites classés
et protégés

e  Pour les étudiants de I'IlUT d‘Alengon, bravo pour votre enquéte. Avez-vous demandé aux personnes
interrogées si elles voyaient les lignes dans le paysage (les lignes existantes) ? Bien souvent ces lignes sont
la depuis si longtemps qu‘elles ne se voient plus.
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e La priorit¢ de la politique énergétique francaise aujourd’hui est de supprimer le déséquilibre
consommation/offre qui est responsable de I'explosion du colt complet de I'électricité et de la surmodulation
des réacteurs nucléaires... surement pas de mettre en service de nouvelles unités de production qui ne
feront qu’amplifier ces 2 errements de la politique énergétique frangaise depuis 15 ans

e  Surles CEM, cela fait 40 ans que des études ont répondu a ces questions, et c'est toujours remis en cause...
Bizarre. Manque d'information?

e C'est quand méme un bel exemple d'égoisme que la préoccupation majeure des opposants a ces
infrastructures soit la valeur de I'immobilier. ©

e |l ne faut pas oublier qu'une partie du SDDR est nécessaire pour réduire la "dette technique" liée a des
années de sous-investissements et a des choix apparemment "économes" qui ont conduit le réseau (RPT)
jusqu'a ses limites en matiére de capacités, de vétustés, avec des choix de maintenance "limitée"
(maintenance préventive versus maintenance curative). ce sont des choix politiques que l'on "paye"
aujourd'hui en matiére de volume du SDDR, mais qui ont sans doute permis de distribuer plus de dividendes
et de baisser les colts réseaux pour afficher la réussite a court terme de I'ouverture du marché...vive le
libéralisme mais a court terme!

e Bravo aux étudiants havrais pour cette enquéte de terrain. Les grandes villes industrialo-portuaires sont-
elles plus favorable a de nouvelles lignes électriques que les autres? Moins sensibles aux enjeux d'impacts
paysagers? J'espére que ce travail sera publié dans le cadre d'un cahier des acteurs. Ces données sont
précieuses.

e Un souci de la protection des paysages et du patrimoine a été a juste titre évoqué . Tous les parcs éoliens
en mer sont en face de site classés et vont gravement dégrader les paysages, d'autant qu'en France, en
raison de la nature des cotes , ils osnt proches du littoral. Le paysage cétier est la patrimoine de tous, y
compris de ceux qui n'en ont pas d'autres, le débat CNDP sur la mer en débat a mis en évidence
I'attachement tres fort des Frangais a ce patrimoine littoral

e Bravo pour ce travail d'importance, Attention, considérer que le refus d'un projet se traduit par un refus de
débattre, I'argumentation est Iégere

e les plus vieux ont profité de la croissance de la consommation électrique mais ne veulent pas que les jeunes
profitent aussi demain?

e Incroyable, en effet ! D’'un coté on prévoit et non autoris les projets d’ENR sans anticiper les possiblilités de
raccordement immédiates ou a court terme. Comme si on vendait une voiture a quelqu’un ne sachant pas
si il faut accéder au réseau routier ! Les palliatifs - tri parmi les projets plus ou moins prioritaires - se heurtent
a des engagements contractuels de RTE, qui doit I'acces au réseau a tout projet autorisé ! Mais les budgets
ne seront pas extensibles ! La réalité rattrapera les «bonnes intentions » qui se transforment, hélas, en
engagements contractuels trop lourds a assumer

e Les problémes posés par les risques de pénuries et les dépendances géostratégiques des métaux, terre
rares, du cuivre ont été a juste titre bien évoqués. Il faudrait compléter en expliquant que toutes les
productions électriques ne sont pas équivalentes de ce point de vue , I'éolien en mer étant sur ces point I'une
des pires, des plus exigeantes ...

e 3336km parcourus...en voiture électrique bien sar
e On parle beaucoup d'environnement, mais pas beaucoup d'Euros et de I'explosion du prix de I'électricité... il

faut peut-étre inviter des étudiants d'écoles commerciales..

e SCOT, pas SCOP
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e Le vivant, la biodiversité ne doit pas étre une variable d’ajustement, I'’évitement et non la compensation doit
étre la regle est souvent revenu, et c'est trés bien . Il est dommage que n'ait pas été évoqué le probleme des
parcs éolien en mer et de leur raccordement . Saint-Brieuc, c'est 59 autorisations de destruction d'espéces
protégées, ce serait inconcevable en terrestres. Le CNPN centre National de Protection de la Nature s'est
opposé a tous les parc éolien en mer, sans succes. Le principe rappelé par I'Autorité environnementale « en
cas d'incidences négatives significatives, apres réduction, sur les espéces et habitats ayant permis de
désigner les sites du réseau Natura 2000, le projet ne peut étre autorisé. » est royalement ignoré La mer
semble de ce point de vue étre une zone de non drpit environnemental. Quelqu'un lors de l'enquéte sur le
premier parc en mer a pourtant écrit : "la mer n'est pas vide, et contrairement aux apparences, elle n'est pas
libre"

e ... quand on a 20% de surproduction et une consommation qui stagne a 450TWh jusqu'en 2030 dans le
scénario de référence publié par RTE le 16 décembre 2025

e Dans quel mesure peut on demander aux collectivités, en difficulté, de consacrer une part de SCOP ?

e Je pense que RTE agit déja en ce sens

e Le SDDR et le développement ds interconnexions pose la question importante de la place de I'Europe par
rapport aux choix nationaux. Cette question se pose dans tous les domaines actuellement (sécurité,
politique, souveraineté)...

e Lacentralisation Européenne est déja effective et nous afit beaucoup de mal pour EDF et son nucléaire vital
notamment

e lly abesoin d'interconnexions et il y en a déja beaucoup entre la France et les autres Etats européens. La
meilleure politique européenne en la matiére serait que chaque Etat équilibre son systéme électrique, en le
décarbonant et en le pilotant, en rapprochant consommations et productions (le transport sur grande distance
des électrons étant générateur de pertes, donc pas top comme solution). Cela nécessite d'opter pour une
vision solidaire des interco versus une vision commerciale et mercantile

e Ces interconnections électriques existent depuis 50 ans, pour les mémes objectifs on savait bien faire sans
ile boursicotage spoliateurs de | électricité mis en place par le marché.

e  Bravo aux étudiants sciences po Toulouse qui ont bien mis en évidence les parametres et les difficultés de
I'hydrogene dit vert , plus exactement produit a partir d'ENR électriques intermittentes ( sauf que I'hydrogene
nucléaire est aussi vert!) et qui expliquent I'éclatement de la bulle hydrogéne. Ajoutons un clou
supplémentaire : la production d'hydrogéne vert a partir d'éolien en mer comme envisagé par certains projets
(bretagne sud) est une triple ou quadruple ( on ne sit plus compter) absurdité ( coput, gestion de
l'intermittence)

e Lapremiére question est de savoir si I'évolution de la demande d’électricité depuis dix ans, justifie d’étendre
et renforcer le réseau, pour I'accueil des projets d’ENR autorisés et, surtout, ceux lancés sans toujours étre
justifiés, d’'un point de vue technique (stabilité du réseau elec) et économique. Couts de compensation, sur
les finances publiques, pour « non production », si production ne peut étre accueillie sur le réseau.
L’interconnexion est certes admise comme une contrainte « utile ». C’est tout le probleme de leur
opportunité, comme dit a I'antenne, mais aussi celui du partage du financement

e Bravo Sciences-Po Strasbourg : I'enjeu est d'équilibrer offre et demande, mais ce n'est pas facile quand on
a 20% de surproduction

e Le Stockage comme nous disions dans le débat citoyen le partage serait formidable

e  Parler des innonvations en matiere de stockage
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e 5 Millards d'euros pour 100 Twh pas sur que se soit au dessus du prix coutant?, mais pour une fois qu on
exporte....

e (C'est quand méme assez cocasse que des étudiants qui critiquent la mondialisation (qui est source des
difficultés financiéres a se décarboner) encensent ainsi le systeme de marché unique européen qui sert a
mettre tous les pays en concurrence.

e Combien a colté ce débat public ?

e  Merci d'apporter des arguments s'il vous plait

e Alacndp un étudiant est forcément un sciences po! Ca manque un peu de biodiversité ...

e Dans une democratie qui fonctionne bien, les gens ne seraient pas génés par le fait d'inscrire leur nom

e "La position des étudiants est de pousser a repenser nos modes de vie, nos consommations, nos mobilités."
Bcp de travaux ont été faits sur la sobriété, et pourtant méme Négawatt arrive a un besoin croissant
d'électricité.

e un grand absent de toutes vos propositions intéressantes, au demeurant, le codt. Comment financer les
dizaines de milliards d'investissements, pour me pas dire les centaines, sous-jacents au SDDR avec I'état
de nos finances publiques ?

e  Circuit court : en ce moment, nous constatons le pillage des cables des bornes de recharges pour véhicules
électriques, qui contiennent du cuivre....Peut-étre la vente du cuivre servira aux lignes RTE ....de mm les
cables d'alimentation de zones a I'écart (terrains sportifs, zones artisanales,...) sont pillées pour la revente
du cuivre ! Demain ce seront les lignes HT et THT qui seront pillées ! Lisez la BD Résilience ....

¢ Il me semble necessaire d'envisager l'arrivée de nouveaux projets et de fortes innovations sur le stockage
de I'energie. Dans ce cas, la rentabilité du projet RTE qui vise a envoyer I'energie a I'autre bout du territoire
devient trés incertaine, chaque pays, chaque territoire devenant autonome. Ce scénario me semble devoir
étre étudié, d'autant qu'il correspond a la volonte des comunauté de communes de produire et a une
decentralisation de ces productions

e On a l'impression d'assister a un débat sur la ligne Jonquiéres Fos qu'il a eu lieu

e En réaction au message qui évoque la minimisation de la consommation des ressources, il ne suffit pas de
limiter I'enfouissement. Il faut limiter les consommations énergétiques dans leur ensemble. Il faut donc
travailler sur I'efficacité énergétique des batiments, des process industriels, rénover le bati mais en faisant
du global, questionner aussi nos usages (transport en commun dé-fossilisés versus transports individuels),
électrifier nos usages mais en évitant de surconsommer de I'électricité avec des gros véhicules (4x4,
monospace, SUV) pour circuler le plus souvent "a vide")...faut-il créer des réseaux (élec et gaz), produire
plus d'électricité pour pouvoir voyager en avion sans besoin impératif, aller passer un WE a Agadir...C'est
ce choix de société consumériste qui devrait I'objet d'un débat public. Il en va de méme avec les futurs
"hyper" consommation des projets de data centers, méme si il y a effectivement un besoin de souveraineté
numérique...globale mais qui est a questionner. Pour quoi faire ?

e Les opposants a la ligne Jonquiére-Fos veulent la remplacer par un gazoduc a hydrogéne. D'un autre coté,
les étudiants de SceincePo viennent de nous délivrer un pamphlet sur le fait que I'hydrogéne est un mirage.
Il manque un peu de cohérence ce débat.

e Beaucoup de message prétendent que seule une croissance de la production d'électricité peut sauver nos
sociétés sans jamais remettre en cause les usages a laquelle cette croissance répond. Le probléme de
I'utilisation d'énergie carbonée c'est I'existence d'usages qui demandent ce type d'énergie, le probleme des

Réponses des internautes aux sondages partagés via l'outil en ligne Slido | Webinaire n10




Réponses des internautes aux sondages partagés via l'outil en ligne Slido | Webinaire n10

infrastructures qui détruisent le vivant ce n'est pas leur enfouissement ou non, c'est I'existence méme de ces
infrastructures. La position des étudiants est de pousser a repenser nos modes de vie, nos consommations,
nos mobilités. Il s'agit de construire une société frugale et heureuse contre le mirage de la croissance verte
qui se fera toujours au dépend des étres vivants.

Concernant le prix de | 'électricité aux industriels, la fin de | ARENH , qui a spolié EDF, fait place aujourd'hui
a une négociation sur le long terme 10 ans ou plus avec des gros consommateurs des contrats sont déja
signé on avance dans la direction souhaitée

Ce soir il ne s'agit pas d'un vote, ce n'est pas non plus le role de la CNDP ou de cette CPDP. Dans notre
république nous avons un principe de transparence de la vie publique. Quand on a des "arguments" et une
volonté de participer avec bienveillance a un débat public, quand on veut faire société on le fait a visage
découvert.

ce n'est pas a priori le role de RTE de choisir les scénarios énergétiques. RTE répond par une solution de
moindre impact - car il y en a- aux enjeux de développement au niveau national et des territoires, et en
prenant en compte les dimensions de couts, d'environnement, de biodiversité, de délais...

La République garantit un isoloir pour voter. Et seuls les arguments devraient étre jugés, pas les personnes
les exprimant.

Afin de garantir un débat en toute transparence, merci de bien vouloir vous renommer s'il vous plait. Signé
un simple citoyen.

Les zones de la ligne Jonquiére-Fos sont toutes déja marquées par I'agriculture. Ca ne semble pas bcp vous
choquer. L'enfouissement d'une ligne de telle puissance aurait une emprise au sol continue de la largeur
d'une autoroute. Donc plus rien ne pourra pousser par-dessus, et les perturbations des eaux souterraines
seraient majeures. En n'oubliant pas que cela nécessiterait une multiplication par 10 du besoin en métaux
conducteurs.

Désolé d'étre un peu désagréable, Il va falloir choisir bientét entre sauver la grenouille, ou avoir un industrie
lourde plus propre et indépendante pour fabriquer massivement I'armement dont nous aurons bientét besoin.
Regarder ce qui de la biodiversité reste aprés les bombardements en Ukraine ou a Gaza. C'est
réindustrialiser le pays urgemment , bien d'accord sur le choix des industrie, seule pour | instant I'électricité
peut encore nous sauver, on est encore a 60% mix énergétique carboné en France donc dépendant
beaucoup de | étranger.

Et on fait quoi dans ces zones? On laisse la production carbonée ? On accepte des couts faramineux ?

"Les écosystémes sont irremplagables” Ceux qui ont disparus il y a 2000 ans n'ont pas I'air de tant manquer
que ¢a.

dans le SDDR et les développements de RTE, n'est pas ce qui est fait = trouver le moindre impact sur les
différents plans (environnement, paysage, couts - a ne pas oublier...) avec des regards externes
(concertation, débats...)

Et de trés trés loin

La majorité des impacts écosystémiques sont da a I'agriculture.

c'e"st le vrai débat, mais a débattre au niveau gouvernement : quels choix de société, quels scénarios
énergétiques. RTE s'est appuyé sur les visions les plus larges collectées sur le sujet pour proposer la
démarche la plus solide compte tenu des choix possibles

Il n'y a pas de croissance énergétique continue en Europe, la consommation stagne voire décroit Iégérement
depuis des décennies.
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Tres bien les sciences po! L’hydrogéne vert est une impasse. Une chimeére technosolutionniste . lls ont
raison les énergies se cumulent et ne remplacent pas

Science Po fait du Science Po : le fait que I'électricité soit le vecteur de la transition et qu'il en faut bcp plus
pour décarboner, c'est de la physique. Le fait que les énergies s'additionnent n'est pas une loi physique,
c'est une question de choix. De politique quoi...

L'impact sur I'immobilier ne se réglemente pas, mais se constate a posteriori.

C'est un débat sur le SDDR ou de I'H2 vert ..?

Il n'existe plus d'espaces primaires en France. Tout a été rasé il y a 2000 ans, et ce que vous vous considérez
comme "naturel" n'existe que depuis quelques siécles

Heureusement que la trés grande majorité des espaces ruraux et littoraux n'ont pas été anthropisés, sinon
la France ne serait plus la France, mais I'Allemagne ou la Belgique

Parler de protection de I'environnement en montagne, mais présenter le bois-énergie comme quelque chose
de positif, c'est une belle incohérence.

L'impact sur I'immobilier ne se réglemente pas, mais se constate a posteriori.

Il n'y a pas que la montagne en France...

C'est la promotion des cabinets privés a outrance, il n' est pas sur qu'ils soient aussi performants que RTE
mais surement, bien plus couteux, allez soyons volontaires créons I'équivalent de | ASNR pour le nucléaire
pour tout projet RTE, on y rajoute aussi les impacts des PV et des éoliennes pare ex.... En fait aucune
confiance dans les structures étatiques qui depuis 70 ans vous alimentent tous les jours....

Le fait que tous les paysages ont été anthropisés s'oppose a cette idée romancée que la protection de
I'environnement c'est toujours de ne rien construire.

Vous avez été excellent Agnés et Robin. Je suis trés fier d’avoir deux représentant comme vous deux © @

I'évaluation des impacts sur le cout de I'immobilier est réglementé et transparent. Il y a des réglements sur
ce sujet

Bonjour, je réponds au message anonyme plus bas : dire que les paysages ont tous été anthropisés d'une
maniére ou d'une autre n'est pas la méme chose que dire que les écosystémes ne doivent pas étre protégés
puisqu'ils sont faconnés par 'homme depuis des siécles. Cet argument fallacieux justifie les pires attaques
contre le vivant et est en partie a l'origine de I'effondrement de la biodiversité qui menace I'espéce humaine
de disparition. - Baptiste Miremont, étudiant a Sciences Po Bordeaux

Vous avez été excellent Agnés et Robin. Je suis trés fier d’avoir deux représentant comme vous deux © @

Pour les impacts santé, il n'y a pas que les écoles et les hopitaux, mais les logements ou les frangais sont
H24 et 365 jours par an..

Cette fixette sur les champs EM, c'est vraiment malsain. C'est la porte ouverte aux dérives complotistes...




e J'écoute les recommandations du groupe citoyen : rien ou presque sur I'évolution de la consommation, les
couts associés a ce SDDR et la fagon d'y répondre... Concernant les domaines Santé, Ecosystéme et
Paysage, je pense que toutes les recommandations sont déja prises en compte par RTE dans ses
démarches de développement du réseau et de transparence sur ses travaux. Les travaux du groupe citoyen
laissent penser que RTE n'a rien fait sur ces sujets, ce qui est faux...

e Merci Agnés et Robin Zxii

e EnFrance, il n'existe plus aucun paysage naturel : tout a déja été faconné par 'Homme. Prétendre défendre

un écosystéme en n'y faisant plus rien, c'est juste nier ce fait.

e  Sijvous voulez minimiser la consommation de ressources, il va falloir limiter fortement I'enfouissement...

e Pierre Bajard , retraité de | énergie électrique France et Etranger
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En une phrase, avez-vous un dernier message clé sur le schéma d’évolution du réseau a adresser a
I’équipe du débat ou a RTE ?

e Viser 200GW a transporter, limiter au maximum maintenant le développement des ENRI qui sont au niveau
actuel et a venir contre productive et sur le co? et sur les finances et sur la stabilité et finalement l'usure
prématurée de nos centrales nucléaires qui stabilisent les errements des Enri , hélas nos voisins a I'affut
souhaitent le solliciter gratuitement bien sur et sournoisement... Merci pour ce débat Complétement en
accord avec les éléphants 1,3,4 de LIRON; Merci aux étudiants de Strasbourgs les seuls parmi les écoles
qui ont approché la vrai question, la proximité du parlement Européen et de la frontiére Allemande qui nous
a fermé Fessenheim ? J entends la géopolitique régalienne , enjeu de la souveraineté nationale, la bagarre
au sein de | Europe pour la maitrise de | énergie, d'ou la complexité du systéme en place. Pas facile a déméler
les roublardises il faut en plus analyser dans plus de détails les données des productions de chaque pays,
en fait c'est comme le MERCOSOUR, bravo mais je les encourage pour cela d'aller plus loin il serait utile
que ces étudiants continuent sur leur lancée en s'appuyant parallélement sur des techniciens du réseau.
Notamment déchiffrer les effets déléteres des positions de Bruxelles présentées comme ™ bobo vert" mais
en fait implacable sur le buisiness, priorité avant le service a rendre aux usagers citoyens payants notamment
on est loin de défendre le CO? , mais plutdt le gaz? En résumé , sans oublier I'importance des effets
environnementaux, il faut savoir et comprendre dans quel monde on habite et pour les 30 prochaines années
c'est de la souveraineté dont on a besoin. De tout temps c'est I'énergie conquise par les armes qui fait foi,
des esclaves d hier au pétrole aujourd’hui restons les yeux ouverts. Ce qui me pose question sont les
conclusions plutét excusez moi du terme "bobo verts parfois hors sol" de tous les autres établissements
d'enseignement, notamment c'est bien connu AIX Marseille et Montpellier.... qui n‘abordent méme pas le
sujet , ce qui fait une proportion importante inquiétante pour I'avenir, y a t il un trou dans I'enseignement
général? Inquiétant , en poursuivant sans plus de discernement dans ces voies, dans 20 ans nous n'aurons
plus les moyens de défendre quoique se soit peut étre méme avant. Malgré tout chacun a fait des efforts
pour apporter contribution et éclairages différents c'est déja beaucoup. Pierre Bajard

e Mon message vient d'étre supprimé par le passage, sans préavis de la premiére séquence a la deuxiéme
séquence. C'est bien désagréable. Jean Marc LIRON Enviro Veritas Pour simplifier je vois des éléphants
dans la piéce dont ne dit pas un mot : 1 Premier éléphant : le nucléaire qui nous fait vivre et dont la
prolongation sur vingt ans est suffisante et modérée en colt, y compris en colts de réseau 2 Deuxiéme
éléphant : la géothermie qui avec l'isolation, offre un potentiel trés important de décarbonations globale, hors
électricité, et non intermittente 3 Troisieme éléphant le caractére inévitablement non décarbonant des
éoliennes et panneaux PV puisqu'il leur faut un soutien massif d'énergies fossiles 4 Quatrieme éléphant :
L'énorme et inévitable variabilité des ENRi qui déverse un produit chaotique, trés onéreux, exigeant une
hyper complexité de réseau, stockage, et compléments fossiles, et cela dans des quantité plus que
dangereuses pour la stabilité des réseaux. 5 Cinquieme éléphant : Le massacre annoncé des zones Natura
2000 maritimes, et des Zone d'importance pour la conservation des oiseaux, par l'implantation de parcs
Eoliens gigantesques, hachoirs efficaces et pollueurs chimiques, avec la bénédiction de ceux qui devraient
s'y opposer 6 Sixieme éléphant : La loi littorale célébrée et bafouée au méme moment Etc... Si on tient
compte de la présence de ces éléphants un avenir de réseau simple et robuste, d'énergie bon marché, de
compétitivité, nous est ouvert.

e Merci a la CNDP, de nous avoir permis de porter notre parole sur sujet qui nous concerne tous et de nous
avoir fait découvrir un des sujets trés important sur les impacts de notre planéte et le devenir des citoyens.
Merci beaucoup !!!

e Experience intéressante et enrichissante. Et le petit plus, elle m'a permis de connaitre de belles personnes
avec qui j'espére garder contact. Bonne continuation a tous et merci a I'équipe qui a su nous mener a
apprécier un sujet qui de prime abord n'avait pas I'air super motivant et pourtant... J'espére en tout cas que
notre modeste participation contribuera a faire avancer les projets de RTE dans la.meilleure direction
possible pour 'avenir de la planéte et de ses occupants.

e Cestavec un vrai et grand plaisir que j ai participé a ce groupe citoyen méme si je n ai pas tout compris j en
ressort plus éclairé et je regarde plus autour de moi les impacts les enjeux et ¢ est un plaisir de voir des
jeunes étudiants aussi dévoué pour une méme cause le devenir ,la vie, merci a toute | équipe qui nous a
accompagné merci et merci

e assurer une relative autonomie des territoires en matiere énergetique ( ce qui inclut le stockage) pour des
questions de securité et de développement eco des territoires/

e |l est effectivement dommage que "personne" ne se soit posé la question de in fine qui paie ... il me semble
que de nombreux participants ignorent la notion de TURPE ni l'impact sur la facture . Neanmoins il est
indispensable d'investir dans la resilience des reseaux les interconnections et le raccordement de nouveaux
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producteurs/consommateurs. certains investissements ont été retardés ce qui nous conduit a un mur a
passer desormais. Il convient de ne pas economiser aujourd'hui pour le réseau de demain. Le SDDR vient
percuter les schemas de raccordement S3renr et de facto les ambitions de productions d'ENR des régions.
Etablir une plannification de réseau sans prendre en compte les trajectoires voulues par les régions en terme
de production d'ENR est assez questionnant.

Jérome leliévre groupe citoyen Cela a était vraiment instructif de s'initier au le monde de I'énergie et de ses
difficultés pour comprendre ce mécanisme assez vaste dans sa globalité. Nous avons été bien guidé dans
ce projet pour l'avenir du réseau électrique francgais. J'espére que cela portera des fruits positifs et les
agriculteurs sont un grand acteur de ce projet car leurs participations sont indispensables pour mettre en
ceuvre toutes ces infrastructures.

« Surcapacité « Stagnation de la demande « Déja décarboné a 98% -« Les EnRi détruisent le réseau électrique
* Explosion du prix de I'électricité * 80% du budget SDDR est pour les EnRi et les interconnexions STOP ¢
La carte en 2030 ( Cart elec) montre des centaines de nouveaux postes source pour Eolien et solaire : Inutile
STOP « Reprise du SDDR apres les résultats de l'actualisation des FE2050 fin 2026 Dans I'attente
suspension sauf les opérations de renouvellement de I'existant et le durcissement aux conditions climatiques

1 / Changer de paradigme passer des EnR non pilotables (éolien et PV) aux EnR pilotables dont la
géothermie est une des grandes oubliées 2 / arréter de faire croire qu'il y a urgence a construire de nouvelles
installations d'EnR car nous n'aurions pas assez de production nucléaire dans 20 ans, = 60 ans du parc
nucléaire frangais, nos réacteurs peuvent aller a 80 ans sans probléme comme aux USA. Actuellement le
parc nucléaire frangais produit a environ 60% de sa puissance alors qu'il peut monter a plus de 80% comme
mardi 06/01/26 lors de la derniere pointe de consommation

Bravo a la CNDP pour I'organisation de ce nouveau débat « Le réseau électrique en débat ». Nous avons la
chance d’avoir cet organe indépendant en France pour faire vivre la démocratie participative dans notre
pays. Bien que je reste critique sur I'utilisation de slido, il faut souligner 'engagement des acteurs de la
CPDP et du groupe citoyen constitué pour ce débat, pour aller a la rencontre des publics sur des territoires
métropolitains. La place donnée aux jeunes et aux étudiants est a souligner, c’est une force ancré dans la
démarche de la CNDP, car ils sont les premiers concernés par ces projets d’envergure qui s’inscrivent dans
le temps. Bravo a ses étudiants qui se saisissent de sujet technique, d'importance, et avec une vision critique,
une parole argumenté et des propos forts.

Les points fondamentaux liés a I'éolien en mer se sont invités mais n'ont pas été vraiment traités et de
maniére contradictoire : atteinte au vivant, a un espace paysager jusqu'ici inchangé depuis la nuit des temps,
couts, utilité... RTE malheureusement agit en porteur de projet et on recherche qui défend l'intérét général

L'Union Frangaise de I'Electricité (UFE) tient & remercier RTE et les équipes de la CNDP pour I'organisation
du grand débat sur le Schéma Décennal de Développement du Réseau. La qualité des échanges et des
travaux menés a permis d’éclairer utilement les enjeux liés a I'évolution du systéme électrique et des
infrastructures de réseau !

L’impact potentiel d’'un développement massif de I'autoconsommation, qu’elle soit individuelle ou collective,
et renforcée par des moyens de stockage domestiques, semble sous-estimé dans les hypothéses retenues
et n'a pas été abordé ce soir. C'est pourtant une mesure d'évitement majeurs me semble t-il. [ me parait
essentiel d'intégrer cette variable dans les réflexions stratégiques afin d’optimiser les investissements et
d’accroitre la résilience du systéme électrique. Cette approche garantit davantage d’équité entre les acteurs
et améliore I'acceptation sociale tout en limitant les impacts et en assurant une répartition plus équilibrée de
la valeur économique.

Un rappel : RTE dans ce débat n'est pas I'Etat, n'est pas le représentant de I'intérét public mais un porteur
de projet qui vient défendre comme c'est la loi, un projet impactant de fagon majeure I'environnement dans
un débat CNDP. ceci n' pas été suffisamment pris en compte, en particulier dans le traitement réservé aux
opposants a certains projets qui n'ont pas véritablement pu débattre. De plus, des éléments importants,
comme les scenario RTE décarbonation réaliste ( décarbonation lente) n'ont été communiqué qu'en toute
fin de débat , alors qu'ils changent radicalement la donne ( par exemple 7 GW voire moins au lieu de 18 GW
en 2035 pour I'éolien en mer). [dem pour le plan réseau de la Commission Européenne qui conduirait & un
développement délirant et dangereux pour la stabilté du réseau des interconnexions avec certains pays au
mix électrique pathologique... auxquels par exemple les pays nordiques veulent non plus augmenter mais
diminuer les interconnexions ...

Aprés 1 heure et demie de réunion qui n'a rien apporté aux participants déja impliqués, on aborde enfin les
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questions de fond. Mais quel bénéfice en tirer pour les participants. Sirement que la CPDP saura en tirer
des enseignements intéressants, mais seront-ils efficaces en termes de décisions et d'actions de RTE ? On
verra le rendu de la CPDP.

Merci milles fois a toutes les équipes qui ont suent nous accueillir avec autant de chaleur et sérieux. Merci
a mes camarades géniaux les uns et les autres y compris les désaccords et les accords qui ont fait plus
qu'un pour trouver une solution claire bienveillante réfléchie et qui mérite respect de toutes et tous. Merci a
RTE vraiment et vives le transport des transports électrique de demain meilleurs et qui nous concernent
nous tous humains car méme la RTE payent eux aussi leur factures d'électricité. mdr. Franchement ce fut
un réel plaisir de vous avoir rencontrer et je vous présente le meilleur pour les années a venir. Bisous

Bravo pour ce débat trés riche, les sujets évoqués, les interventions de tous les acteurs et les réponses
claires de RTE. C'est assez rassurant pour la suite et sa réalisation dans les années futures.

"Premier prét, premier servi" est un bon mantra.

TROP D’EOLIENNES EN AUXOIS Sylvie NAUDIN : DEMANDE ELECTRICITE a 5 ans doit présider aux
AUTORISATIONS, qui doivent etre rapprochées des RESSOURCES a court terme (Raccordement). Evitez
nous ces COUTS ECHOUES, comme dit pudiquement. Si si, c’est RTE qui parle de rareté des capacités
d’accueil et d’un toilettage des projets en file d’attente | Quels critéres autres que FIFO ?
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